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Autor J.M.KLIMESCH

Jan I. (s. 194-200)

Jev, ktery se v historii tak Casto opakuje, Ze
puvod mocnych rodu je zahalen do mytickeé
temnoty, je mozno pozorovat i u rodu
Michalovcli, nebot zprava ve starSim
pokusu o historii Markvartict, ve které se
piSe, tento rod pochazi z kmene Vandald,
musi byt znedostatku jinych dukazu
povazovana za legendou. 16)

*16) Zminény historicky pokus pochazi
od Maximiliana Rud. barona
(svobodného pana) ze Schleinitzu,
prvniho biskupa litomérického (1655-
1675), a Ize ho nalézt v Dobnerové Mon.
Hist. Boh. I. s. 222 a nasl.

Stejné tak, jako znalec historie nemuze
zpraveé o] vandalském pavodu
Markvartického rodu pfisoudit Zzadnou
vérohodnost, je nutno rovnéz
bezpodminecné negovat otazku, zda
Michalovci  jsou kmenové  pfibuzni
s hornofalckym rodem stejného jména, o
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DIE HERREN VON MICHELSBERG ALS
BESITZER VON WELESCHIN

von J.M.Klimesch

Johann I. (S. 194-200)

Die sich in der Geschichte so oft
wiederholende Erscheinung, dall der
Ursprung machtiger Geschlechter in ein
sagenhaftes Dunkel gehdllt ist, 1alRt sich
auch bei dem  Geschlechte der
Michelsberger beobachten; denn der
Bericht in einem alteren Versuche einer
Geschichte der Marquarditze, in welchem
es heildt, dieses Geschlecht stamme von
den Vandalen ab, muf} billiger Weise als
Sage betrachtet werden. 16)

*16) Der erwdhnte geschichtliche
Versuch riihrt von Maximilian Rud. Frh.
von Schleinitz, dem ersten Bischofe von
Leitmeritz (1655-1675), her und ist zu
finden in Dobner’s Mon. hist. Boh. I. p.
222 ff.

Ebenso wie der Geschichtskundige der
Nachricht von der vandalischen Herkunft
der Marquardischen Sippschaft keinen
Glauben beimessen kann, muf® man auch
die Frage, ob die Michelsberger mit einem
oberpfalzischen = Geschlechte  gleichen
Namens, dessen bei Oesele 17) zu dem



némz je zminka u Oeseleho 17) kroku
1425, kterouzto otazku nadhodil svého
Casu Gelasius Dobner 18), ktery se o Ceské
déjiny neobyc€ejné zaslouzil.

*17) Rer. Boic. script. . p. 23
*18) Mon. hist. Boh. I. p. 231

A preci by bylo zajimavé zvédét, zda predci
Jana [I. z Michalovic byli Némci nebo
Slované. Uz jenom to vyzkoumat, by ale
byla naprosto neplodna prace, protoze se
neobjevuje ani jediny zachytny bod, ktery
by podporoval jedno Ci druhé.

Némecky nazev Michalovského kmenového
hradu nemlze byt ve véci povazovan za
rozhodujici, protoZe ve tfinactém stoleti, ve
kterém tento hrad vznikl, dostala vSechna
nové vznikla Slechticka sidla v Cechach
némecké nazvy. 19)

*19) Jesté méné opravnéni jsme,
z oznaceni ,fratres germani“, které v
latinskych listinach je pouzito pro
nékteré cleny Michalovcu, soudit na
némecky puvod rodu, jak to pred
nedavnem ucinil Walfried (J. Stockléw)
ohledné panu z RoZmberka tim, ZzZe
,fratres germani“ prelozZil jako ,,némecti
bratri“ (,fratres germani = ,pokrevni
bratri, Latinsko-Cesky slovnik, SPN,
1957 — pozn. prekl.).

Viz pojednani ,\Von Rosenberg nach
Hohenfurt“ (Z RoZmberka do VysSiho
Brodu) od J. Walfrieda v Mittheilungen
d.V.f.Gesch.d.D. in B6hmen XVIIl, p.280.
— Chtél bych doporucit pisafi zminéného
odstavce, aby absolvoval vyuku latiny,
nebo, v pfipadé, zZe tak jiz ucinil, si
nechal vratit Skolné.

Jahre 1425  Erwahnung  geschieht,
stammverwandt sind, welche Frage
seinerzeit der um die bdhmische

Geschichte hochverdiente Gelasius Dobner
18) aufgeworfen hatte, unbedingt
verneinen.

*17) Rer. Boic. script. I. p. 23
*18) Mon. hist. Boh. I. p. 231

Und doch ware es nicht uninteressant zu
erfahren, ob die Ahnen Johann’s |. von
Michelsberg  Deutsche oder Slaven
gewesen sind. Allein dem nachzuforschen,
ware eine durchaus fruchtlose Arbeit, da
sich kein einziger Anhaltspunkt darbietet,
welcher entweder fir das Eine oder flr das
Andere sprechen wurde.

Der deutsche Name der Michelsberg'schen
Stammburg kann in der Sache nicht als
entscheidend angesehen werden, weil im
dreizehnten Jahrhunderte, in welchem
diese Burg entstanden ist, alle
neugegrundeten Adelssitze in Bodhmen
deutsch benannt wurden. 19)

*19) Noch weniger berechtigt ist man,
aus der Bezeichnung ,fratres germani”,
welche in lateinischen Urkunden auf
einige Mitglieder der Michelsberger
angewendet wird, auf eine deutsche
Abstammung des Geschlechtes zu
schlieBen, wie es vor nicht langer Zeit
Walfried (J.Stockléw) beziiglich der
Herren von Rosenberg gethan hat,
indem er ,fratres germani“ mit
,deutsche Briider* libersetzt hatte.

Siehe die Abhandlung ,,Von Rosenberg
nach Hohenfurt” von J.Walfried in den
Mittheilungen d.V.f.Gesch.d.D. in
Béhmen XVIII, p.280. - Ich méchte dem
Schreiber des erwédhnten Aufsatzes
empfehlen, sich zum Besuche einer
Lateinschule zu bequemen oder, falls er
es schon gethan hat, sich das Lehrgeld
zuriickzahlen zu lassen.



S urcitosti Ize fFici jen to, Ze puvod panu
z Michalovic je stejny jako panu
z Valdstejna, Vartenberka, Zvifetic, a.,.,
protoze vSechny tyto rody mély stejny erb,
puvodné sousedili, pokud jde o jejich
pozemkové majetky, a i v nasledujici dobé
byli k sobé pfipoutani velmi uzkymi vztahy.

Prvni znamy predek celého rozrodu je
Markvart z Ralska, sou€asnik Vladislava I.,
jehoz jméno bylo podnétem pro nazev jeho
potomku pouzivaného v souasné dobé —
Markvarticl. V jakém stupni pfibuzenstvi
ale Jan I. z Michalovcd k Markvartu
z Ralska byl, neni méné neznamé, nez kdo
byl jeho otcem, 20) a musi byt tedy takto
nazyvany nejen jako prvni Michalovec na
VeleSing, ale vldbec jako prvni pisemné
znamy predek svého rodu.

*20) Josef Jire¢ek (Dalemilova kronika
C¢eska, Font. rer. Boh. lll. p. 201) nas sice
chce seznamit se jménem otce Jana
z Michalovic, a to tak, Ze toto ma znit
,Benes z Velesina”; samotny tento udaj
je vsak zcela vymysleny, protoze
Michalovci, jak je patrno ze shora
uvedeného, pred rokem 1283 nebyli
v Zadném poméru ke zbozi Velesin.

Sotvaze Jan z Michalovic nabyl Dévin,
Ostrou (Scharfensten), Velesin a Vitéjovice,
byli jeho pratelé a i on sam vytésnéni ze
vztahu k mladému Ceskému krali Zavisem
z Falkenstejna (chybné z RoZzmberka) a
jeho stoupenci, Vitkovci. Falkenstejnovi,
nalezejicimu  k vitkovské  vétvi  panu
z Krumlova, se s pomoci jeho ochrankyné
Kunhuty, vdové po otci Vaclava Il., se
kterou také brzy na to slavnostné a verejné
byl oddan, podafilo dosahnout toho, Zze mu
byl pfenechan skoro vSechen vliv na statni

Mit Bestimmtheit kann man nur das sagen,
dall der Ursprung der Herren von
Michelsberg derselbe ist wie jener der
Herren von  Waldstein, Wartenberg,
Zwiretitz, u.a., indem alle diese
Geschlechter sich eines gleichen Wappens
bedienten, ursprunglich hinsichtlich ihres
Besitzes benachbart waren und selbst in
der Folgezeit in intimen Beziehungen zu
einander standen.

Der erste bekannte Ahnherr der ganzen
Sippschaft ist Marquard von Ralsko, ein
Zeitgenosse Wiladislaw's |., dessen Name
zu der gegenwartig ublichen Bezeichnung
seiner Nachkommen — der Marquarditze —
Veranlassung gegeben hat. In welchem
Verwandtschaftsgrade aber Johann 1. von
Michelsberg zu Marquard von Ralsko
gestanden, ist nicht minder unbekannt, als
wer sein Vater gewesen, 20) und mul} er
somit nicht nur als der erste Michelsberger
auf Weleschin, sondern Uberhaupt als der
erste urkundlich bekannte Ahnherr seines
Geschlechtes genannt werden.

*20) Zwar will uns Josef Jirecek
(Dalemilova kronika ceska, Font. rer.
Boh. lll. p. 201) mit dem Namen des
Vaters Johann's von Michelsberg
bekannt machen, indem derselbe
,Benesch von Weleschin®“ lauten soll;
allein diese Angabe ist ganz aus der Luft
gegriffen, da die Michelsberger, wie aus
dem oben Gesagten ersichtlich ist, vor
dem Jahre 1283 in gar keiner Beziehung
zu dem Gute Weleschin gestanden sind.

Kaum war Johann von Michelsberg im
Besitze von  Déwin,  Scharfenstein,
Weleschin und Witéjowitz, als seine
Freunde sowohl als auch er selbst aus ihrer
Stellung zu dem jungen Béhmenkdnige von
Zawisch von Falkenstein (falschlich von
Rosenberg) und dessen Anhange, den
Witigonen, verdrangt  wurden. Der
Falkensteiner, dem Witigoneischen Zweige
der Herren von Krumau angehorig, hatte es
mit Hilfe seiner Beschitzerin Kunigunde,
der verwitweten Mutter Wenzel's Il., mit der



zalezitosti v Cechach. Tim vyjadfila
potlacena strana, na jejimz Cele stal
Burkhard z Janovic na Vimperku, dokonce
nespokojenost s kralem a v listopadu 1283
sahla po zbrani, aby si vydobyla své pravo.

Na tomto vnitfnim sporu se ale nezda, ze
by se Jan z Michalovic, véren svému slibu,
danému 28. srpna 1283, Ze proti krali
nebude chtit podnikat nic nepratelského,
osobné podilel: alespon se neobjevuje mezi
muZzi obou nepfatelskych stran, ktefi 24.
kvétna 1284 svij svar ukondili tak, ze
vystavili dvé listiny, ve kterych krali vyznali
vérnost a sobé vzajemné mir a svornost.
Zavis a rod Vitkovcl vySli z klani vitézné,
Burkhard z Janovic a jeho doprovod museli
ustoupit; uz na zacatku roku 1284 jsou
v Cechach vidét Uplné jiné osoby,
zastavajici vysoké dvorni a statni urady,
nez v predeslém roce.

Zavis z Falken$tejnu sam se  stal
kralovskym  vrchnim  hofmistrem,  Ojif
z Lomnice vrchnim zemskym komofim,
Hroznata =z Husic, nejvySSim purkrabim,
Hynek z Dubé vrchnim stolnikem, Jaroslav
ze Sternberka vrchnim ¢&isnikem, Vitek
z Krumlova kralovskym podkomofim. 21)

*21) Emler, Regesta ll. p. 569 a nasl.

Od konce roku 1283 az do roku 1287, tj.
béhem doby, kdy Zavis a jeho strana krale
vedli a vesSkeré vladni zalezitosti spravovali,
zustal Jan z Michalovic hlavnimu méstu a
kralovskému dvoru vzdalen; zil na svych
statcich a zda se, ze zde travil svlj Cas
dilem pofadanim rytifskych klani, dilem na

er auch bald darauf feierlich und 6ffentlich
vermahlt wurde, dahin zu bringen gewul}t,
dal ihm fast aller EinfluR auf die
Staatsgeschafte in Bohmen eingeraumt
wurde. Dadurch zeigte sich die verdrangte
Partei, an deren Spitze Burkhard von
Janowitz auf Winterberg stand, sogar
gegen den Konig missvergnugt und griff,
um sich Recht zu verschaffen, im
November 1283 zu den Waffen.

An dieser inneren Fehde scheint sich aber
Johann von Michelsberg, treu seinem am
28. August 1283 gegebenen Versprechen,
gegen den Konig nichts Feindliches
unternehmen zu wollen, personlich nicht
betheiligt zu haben: wenigstens erscheint er
nicht unter den Mannern beider feindlicher
Parteien, welche am 24. Mai 1284 ihrem
Zwiste dadurch ein Ende machten, dal} sie
zwei Urkunden ausstellten, in denen sie
dem Konige Treue und sich gegenseitig
Frieden und Eintracht gelobten. Zawisch
und die Sippschaft der Witigonen gingen
aus dem Kampfe siegreich hervor,
Burkhard von Janowitz und sein Anhang
mulfdten weichen; schon zu Anfange des
Jahres 1284 sieht man in Bohmen ganz
andere Personen die héchsten Hof- und
Staatsamter bekleiden, als im
vorhergehenden Jahre.

Zawisch von Falkenstein selbst wurde
koniglicher Obersthofmeister, Hoger von
Lomnitz Oberstlandkdmmerer, Hroznata
von Husitz Oberstburggraf, Hynek von
Duba  Obersttruchseld, Jaroslaw von
Sternberg Oberstsmundschenk, Witigo von
Krumau koniglicher Unterkammerer. 21)

*21) Emler, Regesta Il. p. 569 ff.

Seit dem Ende des Jahres 1283 bis zum
Jahre 1287, d.i. wahrend der Zeit, als
Zawisch und seine Partei den Konig leiteten
und die sammtlichen Regierungsgeschafte
fuhrten, blieb Johann von Michelsberg der
Hauptstadt und dem koniglichen Hofe
ferne; er lebte auf seinen Gitern und



honech, dilem ale racionalni péc¢i o svuj
pozemkovy majetek. Do VeleSina pfiSel jen
Cas od Casu; zde zustavali trvale pouze
jeden purkrabi (kastelan) a snad néktefi
ministeridlové (plUvodné nizsi Slechtici
konajici civilni i vojenské sluzby na dvore
krale — pozn. prekl.).

Teprve potom, kdy vSemocny Zavis po
smrti své manzelky Kunhuty ztratil svou
pevnou podporu, kdy opustil vysoké
postaveni v Ceském staté a stahl se zpét do
soukromého Zivota, se zda, Ze Michalovec
navazal opét blizSi vztahy s kralovskym
dvorem.

Jisté je, Ze po zajeti Zavise (1288) travil
vétSinu Casu v Praze a zZe po vypuzeni
Vitkovské strany 2z vétSiny dvornich a
zemskych ufadl se stal hlavnim Ceskym
kralovskym ciSnikem. V tomto postaveni je
napf. pfitomen, kdyz se dne 10. ledna 1289
vévoda Kazimir Opolsky se souhlasem
svych stavl v Paze podrobi vefejné Ceské
kralovské koruné a stane tak dobrovolné
jejim vazalem; v listiné, sepsané o tomto
ukonu, vystupuje vedle jinych jako svédek
tohoto aktu. 22)

*22) Mencken, Script. rer. Germ. Tom. Il
p. 1737. — Emler, Regesta Il. p. 630. —
Palacky, Gesch. v. B6hmen, Il a, p. 333.

Jako vrchni Cisnik — ackoli on se takto
vyslovhé nenazyva — podava Jan
Z Michalovic vedle Bavora ze Strakonic a
jinych zemskych barond dne 20. Cervna
1294 v Praze svédectvi, ZzZe Prokop,
krakovsky biskup, pfisahal ¢eskému krali
oddanost a vérnost. 23)

*23) Fiedler, B6hm. Herrschaft in Polen,
Archiv f. Kunde osterr. Gesch. XIV. 180.

scheint hier seine Zeit theils mit Turnieren,
theils mit Jagd, theils aber mit einer
rationellen Bestellung seines Grundbesitzes
zugebracht zu haben. Nach Weleschin ist
er nur von Zeit zu Zeit gekommen; bleibend
haben hier nur ein Burggraf (Castellan) und
vielleicht einige andere Ministerialen
gehaust.

Erst nachdem der allgewaltige Zawisch
durch den Tod seiner Gemahlin Kunigunde
seine festeste Stutze verloren, nachdem er
seine hohe Stellung im béhmischen Staate

aufgegeben und sich ins Privatleben
zuruckgezogen hatte, scheint der
Michelsberger wieder in nahere

Beziehungen zu dem koniglichen Hofe
getreten zu sein.

Sicher ist, dal} er nach der Gefangennahme
Zawisch’s (1288) die meiste Zeit in Prag
zubrachte, und dal®R er nach der
Verdrangung der Witigoneischen Partei aus
den meisten Hof- und Landesamtern
koniglich bdéhmischer Oberstmundschenk
wurde. In letzterer Eigenschaft ist er z.B.
zugegen, als sich am 10. Januar 1289
Herzog Kasimir von  Oppeln  mit
Zustimmung seiner Stande in Prag der
béhmischen Krone offentlich unterwirft und
so freiwillig ihr Vasall wird; er fungiert in der
darlber ausgestellten Urkunde neben
vielen Anderen als Zeuge eines Aktes. 22)

*22) Mencken, Script. rer. Germ. Tom. Il
p. 1737. — Emler, Regesta Il. p. 630. -
Palacky, Gesch. v. B6hmen, Il a, p. 333.

Als Oberstmundschenk — obwohl er sich
nicht ausdrucklich einen solchen nennt —
leistete Johann v. Michelsberg nebst Bawor
von Strakonitz und anderen Landesbaronen
am 20. Juni 1294 zu Prag Zeugenschatft,
dal® Prokop, Bischof von Krakau, dem
Bohmenkonige Unterthanigkeit und Treue
gelobt habe. 23)

*23) Fiedler, Bohm. Herrschaft in Polen,
Archiv f. Kunde osterr. Gesch. XIV. 180.



— Emler, Regesta, Il. p. 708.

Pokud jde o osobni vlastnosti a charakter
Jana z Michalovic, byl tento podle svédectvi
Dalemila 24) a Jindficha z Freibergu 24a)
jednim z nejoslavovangjSich rytifskych
postav svého éasu v Cechéach.

*24) Jos. Jirecek, Dalemilova kron.
Cesk., Font. rer. Boh. lll, p. 201: ,, Tehdy
pan Jan z Michalovic Kole po Rynu do
Parize jede, tu ctné pravé Klav, tuz céstu
do Cech pijede.“

*24a) F. H. v. d. Hagen, Germania ll. p. 92
a nasl.

V devadesatych letech 13. stoleti podnikl
rytifskou jizdu do rynskych oblasti, dostal
se dokonce aZz do Pafize, vyzyvaje vSude
rytife k boji. Mimofadné okazalé bylo jeho
vystoupeni v hlavnim mésté Francie. Ve
své velmi drahé vyzbroji vystoupil do sedla
svého nejlepsiho valeCného ofe, aby jel do
(jedné) zoologické zahrady pred méstem,
kde se pravé zdrZoval francouzsky kral
s pochlebovaénymi dvorany
(Hofschranzen). On sam vjizdél na koni pod
vzacnym baldachynem, po kazdé strané ho
provazelo dvanact souputnik( s hoficimi
louCemi, a bubenici, hornisti a flétnisti
oznamovali svym hluénym hranim jeho
prichod. Zadny div, Ze se, byvsi pfilakana
takovym divadlem, kolem néj shromazdila
také pafizska chatra a nasledovala ho
zvédave az k cili jeho jizdy na koni, ,jako by
se jednalo o zvife z pousté!”.

V okoli krale pak bylo uspofadan rytifské
klani, ve kterém poslal k zemi dva rytife, ve
Francii z nejzku$enéjSich v uméni zachazet
se zbrani, Anschoranta z Belole a Grilleta
z Normandie, nacez ho vladce vyznamenal
predanim skvostnych daru, vsSichni ostatni

— Emler, Regesta, Il. p. 708.

Was die personlichen Eigenschaften und
den Charakter Johann’s von Michelsberg
anbelangt, so war dieser nach dem
Zeugnisse Dalemil’s 24) und Heinrichs von
Freiberg 24a) eine der gefeiertesten
ritterlichen Erscheinungen seiner Zeit in
Bohmen.

*24) Jos. Jire¢ek, Dalemilova kron.
Cesk., Font. rer. Boh. I, p. 201: ,,Tehdy
pan Jan z Michalovic Kole po Rynu do
Parize jede, tu ctné pravé Klav, tuz céstu
do Cech pijede.“

*24a) F. H. v. d. Hagen, Germania ll. p. 92
ff.

In den neunziger Jahren des 13.
Jahrhunderts unternahm er eine Ritterfahrt
in die Rheingegenden, kam sogar bis nach
Paris, Uberall die Ritter zum Kampf
auffordernd. Besonders glanzend war sein
Auftreten in der Hauptstadt Frankreichs. In
einer sehr reichen Ristung bestieg er hier
sein bestes, ebenfalls auf das Prachtigste
gezierte Streitrol3, um in einen Thiergarten
vor der Stadt zu reiten, wo sich eben der
franzdsische Konig mit den Hofschranzen
aufhielt. Er selbst ritt unter einem kostbaren
Baldachin einher, ihn begleiteten zu beiden
Seiten zwolf Trabanten mit brennenden
Fackeln, und Paukenschlager, Hornisten
und Flotenblaser verkindeten durch ihr
gerauschvolles Spiel sein Kommen. Kein
Wunder, daf3 sich durch solches Schauspiel
angelockt, auch der Pariser Pdbel um ihn
sammelte und ihm neugierig bis an das Ziel
seines Rittes folgte, ,als ob ein Thier aus
einer Wuste gekommen ware!*

In des Kdnigs Umgebung wurde dann ein
Turnier veranstaltet, in welchem er zwei der
waffenkundigsten Ritter Frankreichs,
Anschorant von Belole und Grillet von der
Normandie, zu Boden streckte, worauf ihn
der Herrscher durch  Uberreichung



pfitomni ale nejnadSenégjSim vyrazem
svého obdivu a potleskem. Ale také
v domovské zemi vzbudila tato
dobrodruzna cesta velkou senzaci, coz je
nejlépe patrné z toho, Ze némecky basnik
Heinrich von Freiberg, ktery zfejmé zil a
pusobil v Cechach, vénoval udalosti vlastni
basen, ve které vynasi Michalovce nad
Parzifala, Gaweina, Iweina, Ereka a
vSechny ty pravéke rytifské hrdiny.

Z pravé uvedeného vidime, Ze ke konci 13.
stoleti mélo az smésné provozovani
klesajiciho némeckého rytifstvi také v
Cechach pfiznivce, a Zze nas Michalovec
napodoboval jenom to, co Styrsky rytif
Oldfich z Lichtensteinu délal o padesat let
dfive. Jan z Michalovic se ale choval i v
jiném sméru podle ducha své doby: velmi
bohaty, jak byl, vénoval totiz tu a tam
duchovenstvu néjaky ten dar.

Napfiklad 18. prosince 1287 daroval se
svolenim své choti a svych déti klasteru
jeptisek cisterciackého Ffadu Marienthal
nebo Seifersdorf 25) vesnici Schlagel
(Slekel), kterou predtim rytif Vitek a
Bernhard z Opoli? (von Opal) dostali od néj
v Iéno a jako takové je klasteru prodali, do
uplného vlastnictvi.

*25) Nachdzeji se v Zitavské oblasti.
Vesnice Schldgel (Slekel) patfilo bez
pochyby k panstvi Scharfenstein (Ostry)

O Janové pusobeni, pokud se vztahovalo
pouze na VeleSin, se nedochovaly skoro
zadné zpravy. Toto zbozi, kdyz ho prevzal,
mu umoznilo styk s ¢etnymi vyznamnymi
pany jiznich Cech, naptiklad s Bavorem Il.
ze Strakonic, s Jindfichem |. z Rozmberku,
s opatem Bartoloméjem ze Zlaté Koruny,

kostbarer Geschenke, sammtliche
Anwesenden aber durch den lebhaftesten

Ausdruck ihrer Bewunderung und ihres
Beifalls auszeichneten. Aber auch im
heimatlichen Lande hatte diese

abenteuerliche Fahrt grolles Aufsehen
erregt, was am besten daraus ersichtlich
ist, dal® der deutsche Dichter Heinrich von
Freiberg, der offenbar in Bohmen gelebt
und gewirkt hatte, der Sache ein eigenes
Gedicht widmete, in welchem er den
Michelsberger Uber Parzival, Gawein,
Iwein, Erek und alle die ritterlichen Helden
der Vorzeit erhoben.

Aus dem eben Gesagten sehen wir, dal} zu
Ende des 13. Jahrhunderts das bis ins
Lacherliche  gehende  Treiben des
sinkenden Ritterthums in Deutschland auch
in Bohmen Anhanger hatte, und dal® unser
Michelsberger nur das nachahmte, was z.B.
der steiermarkische Ritter Ulrich von
Lichtenstein finfzig Jahre friiher gethan. —
Johann von Michelsberg hatte aber auch in
andere Richtung dem Geiste seiner Zeit
Rechnung getragen: reichbegutert, wie er
war, hatte er namlich dann und wann den
Clerus mit einer Schenkung bedacht.

So Ubergab er z.B. am 18. December 1287
mit Einwilligung seiner Gemahlin und seiner
Kinder dem Nonnenkloster des
Cistercienser-Ordens  Marienthal  oder
Seifersdorf 25) sein Dorf Schlagel (Slekel),
welches vordem die Ritter Witiko und
Bernhard von Opal von ihm zu Lehen
hatten und es als solches dem genannten
Kloster verkauften, ins volle Eigenthum.

*25) Im Zittauer Gebiete gelegen. Das
Dorf Schldagel (Slekel) gehérte ohne
Zweifel zur Herrschaft Scharfenstein.

Von Johann’s Wirken, soweit sich dasselbe
nur auf Weleschin bezog, hat sich fast gar
keine Kunde erhalten. Dieses Gut brachte
ihn, als er es Uubernahm, mit vielen
bedeutenden Grundherren des sudlichen
Boéhmens in Beruhrung, so z.B. mit Bawor
II. von Strakonitz, mit Heinrich [. von



s opatem Adamem z VysSiho Brodu,
s méstany Budéjovic a s Vitkovci
z krumlovské a landsStejnské vétve. Zdalo
se, ze se vSemi témto sousedy zije v miru a
svornosti: alespon neni pisemné znamo, Ze
by byl kvuli hranicim nebo kvdli jiné
zalezitosti veden spor. Jako dukaz toho, ze
mél s klasterem Zlata Koruna a s panem
Jindfichem |. z RoZmberka duavérny vztah,
by mohly slouzit nasledujici dvé
skuteCnosti: 1. dne 6. kvétna 1294, kdyz
pobyval pravé na svém hradu VeleSing, na
zadost zlatokorunského opata Bartoloméje
konventu ve Zlaté Koruné poskytl klasteru
na veleSinském uzemi vysadu osvobozeni
od myta pro vSechny véci, které by slouzily
k bezprostfednimu pouziti v klastefe. 26)

*26) Font rer. Anstr. 2. XXXVII, p. 40 u.
41.

2. Mocny a uznavany Jindfich 1.
z Rozmberka, nejvyssi komofi v Cechach,
nepohrdl, dat BeneSovi, Janovu synovi, za
Zenu jednu ze svych dcer, a to Johanu.

Ve shora uvedeném je feCeno vSechno, co
nam bylo o Janu z Michalovic tradované.
AvSak, i kdyz zpravy o tomto
pozoruhodném muzi jsou pouze Spore,
ospravedInuji pfeci jenom dokonale tvrzeni,
Ze jeho Zivot, ktery ukonCil kolem roku
1300, 27) byl celkem pohnuty a €inorody.

*27) V jedné listiné BenesSe I. pro klaster
v Zlaté Koruné (ddto 22. ¢ervna 1306) je
Jan jiz uvadén mezi mrtvymi.

Kolik z jeho déti, kterych podle textu shora

Rosenberg, mit dem Abte Bartholomaus
von Goldenkron, mit dem Abt Adam von
Hohenfurt, mit den Bulrgern der Stadt
Budweis und mit den Witigonen aus der
Krumauer und der Landsteiner Linie. Mit
allen diesen Nachbarn scheint er in Frieden
und Eintracht gelebt zu haben: wenigstens
ist urkundlich nicht bekannt, dald wegen der
Grenzen oder wegen eines anderen Dinges
ein Streit gefuhrt worden ware. Als Beweis
daftr, dal® er besonders mit dem Stifte
Goldenkron und mit Herrn Heinrich I. von
Rosenberg auf vertrautem FulRe stand,
mogen folgende zwei Thatsachen dienen:
1. Hatte er am 6. Mai 1294, als er eben auf
seiner Burg Weleschin weilte, auf die Bitte
des Goldenkroner Abtes Bartholomaus hin
dem Convente von Goldenkron auf dem
Weleschiner Territorium Mautfreiheit fir alle
Dinge, welche zum unmittelbaren
Gebrauche des Klosters dienen wirden,
gewahrt. 26)

*26) Font rer. Anstr. 2. XXXVII, p. 40 u.
41.

2. Hatte der machtige und angesehene
Heinrich 1. von Rosenberg, Boéhmens
Oberstkdmmerer, es nicht verschmaht, eine
seiner Tochter, namlich Johanna, Benesch,
dem Sohne Johann's, zur Frau zu geben.

Das im Vorstehenden Gesagte ist Alles,
was uns Uber Johann von Michelsberg
uberliefert wurde. Allein, obwohl die
Nachrichten Uber diesen merkwirdigen
Mann nur sparlich sind, so rechtfertigen sie
doch die Behauptung vollkommen, daf} sein
Leben, das er um das Jahr 1300 beschlol,
27) im Ganzen genommen ein bewegtes
und thatenreiches war.

*27) In einer Urkunde Benesch’'s [ fiir
das Stift Goldenkron (ddto 22. Juni 1306)
wird Johann bereits unter die Todten
gezahit.

Wie viele von seinen Kindern, deren er



uvedené listiny ze dne 18. prosince 1287
musel mit vice, ho prezily, a jak se tyto déti
vSechny jmenovaly, to nam unika; pouze
jméno jeho syna, a to BeneSe |I., ktery
v prvni  Ctvrtiné 14. stoleti spravoval
Michalovské statky, se udrzel az do naSich
Casl. Neznamé je také to, odkud pochazela
a jak se jmenovala Janova chot’; nebot’ udaj
posledniho rozmberského archivare
Vaclava Bfezana zroku 1609, Ze nas
Michalovec byl Zenaty s Johanou, dcerou
Jindficha |. z Rozmberka 28) je nespravna.

*28) Vaclav  Brezan, Rozmberské
kroniky, kratky a summownj wytah,
Casop. spolecn. wlast. Museum w

Cechédch 1828, IV. p. 39 ff.

Dva staré a zaroven spolehlivé prameny,
vySebrodska kniha zemrelych 29) a kronika
Jakuba z Novych Hradd 30) nam ohledné
domnélé choti Jana |. podavaji nasledujici
Zpravu:

*29) Millauer, Fragmente aus d. Nekrolog
des Cistercienser-Stiftes Hohenfurt, p. 9.

*30) Pangerl, Urkundenb. v. Hohenf.,
Font. rer. Ustr. 2. XXIIIl. P. 384.

,Dne 3. unora 1317 zemfela pani Johana
z VeleSina, dcera pana Jindficha =z
RoZzmberka, byla pohfbena zde v hrobce
svého otce.”

,Léta Pané 1317 zemfela pani Johana z
Michalovic, dcera uvedeného pana
Jindficha z RoZzmberka, v den sv. Blazeje,
mucednika; a byla pohfbena zde v hrobce
sveho otce.”

Dvoji  oznacCeni ,z  VeleSina® a
,Z Michalovic* mohlo byt pfi¢nou toho, Ze
Bfezan ve jméné Johana vidél dvé

nach dem Wortlaute der oben
angezogenen Urkunde vom 18. December
1287 mehrere haben mufte, ihn Uberlebt,
und wie diese Kinder alle geheil3en haben,
entgeht uns; blo der Name eines Sohnes,
namlich Benesch's I., der im ersten Viertel
des 14. Jahrhunderts uber  die
Michelsberg'schen Guter gebot, hat sich
bis auf unsere Tage erhalten. Unbekannt ist
auch, welcher Abstammung und welchen
Namens Johann’s Gattin gewesen ist; denn
die Angabe des letzten Rosenberg’schen
Archivars Wenzel Bfezan vom Jahre 1609,
dall unser Michelsberger mit Johanna,
Heinrichs I. von Rosenberg Tochter,
vermahlt war, 28) ist eine falsche.

*28) Wenzel Brezan, Rosenberskeé
kroniky kratky a summownj wytah,
Casop. spoleén. wlast. Museum w
Cechéch 1828, IV. p. 39 ff.

Zwei alte und zugleich zuverlassige
Quellen, das Hohenfurter Todtenbuch 29)
und Jakob’s von Gratzen Chronik, 30)
berichten uns Uber die angebliche
Gemahlin Johann's I. blof3 Folgendes:

*29) Millauer, Fragmente aus d. Nekrolog
des Cistercienser-Stiftes Hohenfurt, p. 9.

*30) Pangerl, Urkundenb. v.
Font. rer. Ustr. 2. XXIII. P. 384.

Hohenf.,

,Am 3. Februar 1317 starb Frau Johanna
von Welesching, eine Tochter Herrn
Heinrichs von Rosenberg, und wurde hier in
der Gruft ihres Vaters begraben. — ,Im
Jahre des Herrn 1317 starb Frau Johanna
von Michelsberg, eine Tochter des
besagten Herrn Heinrich von Rosenberg,
am Tage des hl. Blasius des Martyrers; und
sie ward hier in der Gruft ihres Vaters
begraben.”

Die doppelte Bezeichnung ,von Weleschin®
und ,von Michelsberg® mag Ursache
gewesen sein, dal} Bfezan in dem Namen



vzajemné odlisSné osoby, obé dcery
Jindficha z Rozmberka. Zcela libovolné
necha nyni jednu ze sester, Johanu, stat se

choti Jana |. z Michalovic, druhou,
neznamou, ale dava za zenu rovnéz
neznamému panu z VeleSina nebo

Waldsteinu (1).

To, ze Michalovsti byli také vlastniky
panstvi VeleSin a mohli byt dobfe
oslovovani po tomto zbozi, jako i po jejich
kmenovém hradu na Jizefe, pfehlizi ve své
domnénce (Conjectur) Bfezan stejnym
zpusobem, jako opomiji si vytvofit pfesné;jsi
znalost o dobé, ve které Jan |. z Michalovic
Zil.

Kdyby byl tuto dobu lépe znal, nebylo by
mozne, aby dceru Jindficha l.
z Rozmberka, ,pasoval“ na chot prvniho
Michalovce. S ohledem na dobu mohla
v podstaté  ,pani Johana z VeleSina
(Welesching) z vySebrodského nekrologu a
s ni identicka ,pani Johana z Michalovic"
v kronice Jakuba z Novych Hradl byt
jenom choti BeneSe |.; nebot v roce 1287,
ve kterém Jan |. hovofi jiZ o Zené a ditéti,
31) mohla Johana z Rozmberka mit sotva
nékolik roku, jelikoz se jeji otec Jindfich
teprve kolem roku 1280 Zzenil, a proto ji
samotné bylo v dobé smrti Michalovce
teprve pfiblizné 20 let.

*31) Emler, Regesta ll. p. 615

Ze byla Rozmberskéa vdana za Benese |. a
zadného jiného jeho rodu, pro to hovofi
také jeSté okolnost, Zze potomci tohoto
druhého znamého Michalovce jsou pany
z Rozmberka zvani vicekrat pokrevnimi
pfibuznymi, dokonce bratry, 32), coz by se
nemohlo stat, kdyby Johana z Rozmberka
byla vdana za bratra BeneSe |., nebo za
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~Johanna“ zwei von einander verschiedene
Personen, beide Tochter Heinrichs von
Rosenberg, erblickte. Ganz willkurlich 1aRt
er nun die eine der Schwestern, Johanna,
eine Gemahlin Johanns I. von Michelsberg
werden, die andere, unbekannte, aber gibt
er einem ebenfalls unbekannten Herrn von
Weleschin oder Waldstein (!) zu Frau.

Dartber, dal® die Michelsberger auch
Besitzer der Herrschaft Weleschin gewesen
sind und somit ebenso gut nach diesem
ihren Besitze wie nach ihrer Stammburg an
der Iser titulirt werden konnten, setzt sich
Bfezan in seiner Conjectur ebenso hinweg,
als er es unterlalt, sich eine genauere
Kenntni} von der Zeit zu verschaffen, in
welcher Johann I. von Michelsberg gelebt
hatte.

Hatte er diese besser gekannt, er wuirde
unmoglich Heinrichs |. von Rosenberg
Tochter zu einer Gemahlin des ersten
Michelsbergers gestempelt haben. Mit
Rucksicht auf die Zeit konnte in der That
die ,Frau Johanna von Welesching“ des
Hohenfurter Nekrologs und die mit ihr
identische ,Frau Johanna von Michelsberg®
in der Chronik Jakobs von Gratzen nur eine
Gemahlin Beneschs |. gewesen sein; denn
im Jahre 1287, in welchem Johann I.
bereits von Weib und Kind spricht, 31)
mochte Johanna von Rosenberg kaum
einige Jahre gezahlt haben, indem ihr Vater
Heinrich erst um das Jahr 1280 geheiratet
hatte, und war sie deshalb selbst zur Zeit
des Hinscheidens des Michelsbergers erst
ungefahr zwanzig Jahre alt.

*31) Emler, Regesta ll. p. 615

Dall die Rosenbergerin mit Bensch |. und
keinem Anderen seines Geschlechtes
vermahlt war, daflr spricht noch der
Umstand, dal® die Nachkommen dieses
zweiten bekannten Michelsbergers von den
Herren von Rosenberg mehrmals
Blutsverwandte, ja sogar Brlder genannt
werden, 32) was nicht hatte geschehen



nékoho jiného s nim podobné spfiznéného.

*32) Borovy, Libri erectionum, I. p. 34 u.
69.

Pripojeni k poznamce 24:

Rytirska jizda Michalovce do Parize nasla
ostatné i némeckého obdivovatele, a to
v osobé Jindrficha z Freibergu, ktery
zalezitosti vénoval viastni basen, ktera se
bohuzel zachovala jen jako fragment o 160
dvouversich (F. H. v. d. Hagen, Germania,
Il. s. 92 a nasl.). Vtéto basni je cCesky
hrdina vynasen nad Parzifala, Gaweina,
Iweina, Ereka a vSechny ty pravékeé rytirske
hrdiny, dale je Iliceno jeho okazalé
vystupovani v hlavnim mésté Francie a
Jjeho vitézstvi, kterého dosahl v rytifskem
klani se dvéma vybranymi francouzskymi
rytifi a na konec pochvala a cenné dary,

kterymi ho francouzsky kral doslova
zahrnul. — Tim, Ze si vyhrazuji pojednat
pozdéji nékdy ve zvlaStnim  Clanku

historickou latku a dobu o vzniku basné
Jindricha z Freibergu, chci zde pouze
zminit, Ze v tomto ohledu o této basni bylo
napsano doposud malo a kromé toho
vétsinou nepravdy. Je napf. naprosto
chybné, jestlize Toischer (Mitth.d.V.f.G.d.D.
in Boh. XV. p. 149) rytifskou jizdu
Michalovce pfeklada do roku 1303, nebo
kdyz mysli, Ze némecky basnik ve svych
zvuénych versich tuto rytifskou jizdu jiz
mezi roky 1303 a 1306 zvelebil: Jan
z Michalovic musi, jak je patrné nejen
z ¢eskeho textu Dalimilovy Kroniky, nybrz
také z prozaického zpracovani této kroniky
v némeckém jazyce (Font. rer. Boh. Ill. 293)
svoji dobrodruznou cestu do Francie
podniknout v dobé mezi vale¢nym taZzenim
krale Vaclava Il. proti polskému veévodovi
Vladislavu Lokytkovi se Siradie a mezi smrti
prazského biskupa Tobiase z Bechyné (tj.
mezi podzimem 1292 a 1. bfeznem 1296) a
Jindfich z Freibergu sam nas na vice
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kénnen, wenn Johanna von Rosenberg mit
einem Bruder oder einem sonstigen
gleichzeitigen Anverwandten Benesch’s |.
vermahlt gewesen ware.

*32) Borovy, Libri erectionum, |. p. 34 u.
69.

Zum Anschlusse an die Anmerkung 24:

Die Ritterfahrt des Michelsbergers nach
Paris hat Ubrigens auch einen deutschen
Lobredner gefunden, und zwar in der
Person Heinrichs von Freiberg, welcher der
Sache ein eigenes Gedicht widmete, das
sich leider nur als Fragment von 160
Doppelversen erhalten hat (F. H. v. d.
Hagen, Germania, Il. p. 92 ff). In diesem
Gedichte wird der béhmische Recke liber
Parzival, Gawein, Iwein, Erek und alle die
ritterlichen Helden der Vorzeit erhoben, es
wird dann sein gldnzendes Auftreten in der
Hauptstadt Frankreichs und sein Sieg
geschildert, den er in einem Turniere (ber
zwei auserlesene franzésische Ritter
errungen, und zum Schlusse das Lob und
die kostbaren Geschenke hervorgehoben,
mit denen ihn der franzésische Kobnig
geradezu Uberh&uft hatte. — Indem ich es
mir vorbehalte, spéater einmal in einem
besonderen Aufsatze den historischen Stoff
und die Entstehungszeit des Gedichtes
Heinrichs von Freiberg zu besprechen, will
ich hier nur erwdhnen, dal8 in dieser
Hinsicht U(ber das Gedicht bisher nur
Weniges und (berdies grél3tentheils
Fehlerhaftes geschrieben wurde. Es ist z.B.
durchaus  unrichtig, wenn  Toischer
(Mitth.d.V.£.G.d.D. in Béh. XV. p. 149) die
Ritterfahrt des Michelsbergers in das Jahre
1303 verlegt, oder wenn er meint, der
deutsche Dichter habe in  seinen
klangreichen Versen diese Ritterfahrt schon
zwischen den Jahren 1303 und 1306
verherrlicht: Johann von Michelsberg mug,
wie nicht nur aus dem bbhmischen Texte
der Chronik Dalimils, sondern auch aus
einer prosaischen Bearbeitung derselben
Chronik in deutscher Sprache (Font. rer.



mistech své prace upomina na to, ze toto
své dilko napsal az po smrti onoho
vychvalovaného hrdiny, a to v dobé vlady
krale Jana, kdy se konaly velmi casto
rytifské klani.

Preklad do cestiny: Helga Grimmova,
Trebon, spoluprace Bernhard Riepl,
Kaplice

Boh. 1ll. 293) zu ersehen ist, seinen
abenteuerlichen Zug nach Frankreich in der
Zeit zwischen dem Feldzuge Kénig Wenzel
II. gegen den polnischen Herzog Wladislaw
Lokintak von Siradien und zwischen dem
Absterben des Prager Bischofs Tobias von
Bechin (d.i. zwischen dem Herbste 1292
und dem 1. Mé&rz 1296) unternommen
haben, und Heinrich von Freiberg selbst
erinnert uns an mehreren Stellen seines
Werkchens daran, dall er dieses sein
Werkchen erst nach dem Tode des darin
gepriesenen Helden, und zwar in der an
ritterlichen Spielen SO reichen
Regierungszeit Kébnig Johanns,
geschrieben hat.
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